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Ustavni soud Ceské republiky
Jostova 8
61200 Brno

'V Praze dne 23.2.2016

Ke sp.zn. IV.US 436/16

Stézovatel : Simko Karel
Nar
bytem N

Pravné zas.: Mgr. Rostislavem Kovarem, advokatem. CAK 10697
AKCR Advokatni kancelaf s.r.o.
Plzenska 2095/150, Praha 5, PSC: 150 00

Ukastnik Fizeni: Krajsky soud v Ostravé, Havlickovo nabiezi ¢. 34, Ostrava

USTAVNI STIZNOST DLE €LANKU 87 ODST. 1 Pis). D) USTAVY (VTRil)PRA\'A

PRO PORUSENI PRAVA NA SPRAVEDLIVY PROCES

Vyjadreni stézovatele k vyzvé soudu

elektronicky

prilohy
e Odpoved’ na stiznost ze dne 18.11.2015
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Stézovatel obdrzel dne 16.2.2016 vyzvu k odstranéni vad, zejména, aby dolozil, ze tstavni
stiznost byla podana véas a kopii rozhodnuti o poslednim procesnim prostiedku k ochrané prava,
a to vie dolozil ve Ihuté 15 dnti ode dne doruceni této vyzvy.

IL
Argumentace pro neodmitnuti istavni stiznosti

Stézovatel si je védom, Ze toho, Ze dle § 72 odst. 3 zakona ¢. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, je
Ihita dva mésice od doruceni rozhodnuti o poslednim procesnim prostiedku, ktery zakon
stezovateli k ochrané jeho prava poskytuje, kdy takovym prostiedkem se rozumi fadny opravny
prostiedek, mimoradny opravny prostiedek, vyjma navrhu na obnovu fizeni, a jiny procesni
prostiedek k ochrané prava, s jehoz uplatnénim je spojeno zahajeni soudniho, spravniho nebo
jiného pravniho fizeni.

Nicméné stézovatel je piesvédcen o tom, ze ze strany Krajského soudu v Ostravé doslo k tak
zasadnimu zasahu do jeho prav zarucenych Zakladni listinou prav a svobod, ze tato skutecnost
opraviiuje Ustavni soud postupovat dle § 75 odst. 2 pism. a) zakona &. 182/1993 Sb., o Ustavnim
soudu.

Stézovatel si je védom rozséhlosti jeho trestniho spisu, nicméné, tato skutecnost nemuze byt
diivodem, pro¢ po jedenacti mésicich dosud neni zpracovano pisemné vyhotoveni, kdyz piipad
jako takovy neni pravné slozity, jak o tom v rameci fizeni hovoril predseda senatu JUDr. Igor
Krajdl. Stézovatel je presvédcen o tom, ze timto postupem krajského soudu je kraceno
stézovatelovo pravo na fadny proces a fadnou obhajobu. Je nutné zminit zavaznou skutecnost, ze
obzaloba byla podana ke Krajskému soudu v Ostravé na konci listopadu 2011 a do dnesniho dne
neni pravomocné rozhodnuta. Trestni fad ve svych obecnych ustanovenich hlavy prvni fika

,, Tresmni véci musi projedndvat urychlené bez zbyteénych pritahit. “ a ,, Trestni véci projedndvaji
s plnym Setienim prav a svobod zaruéenych Listinou zdkladnich prav a svobod a mezindrodnimi
smlouvami o lidskych prévech a =dkladnich svobodcch, jimiZ je Ceskd republika vdzdna.

S ohledem na vyse uvedené nelze akceptovat argumentaci piedsedkyné krajského soudu o

rozsahlosti spisu a pracovnim vytizeni predsedy senatu JUDr. Igora Krajdla. Tyto argumenty
nemohou obstat s ohledem na ochranu ustavné zarucenych prav stézovatele.

S uctou

Karel Simko
Zast. Mgr. Rostislavem Kovarem, advokatem




